ZHODNOTENIE VYPOCTOV VYTAZKU MELASY
J. VASATKO, M. GARTNER, W. HEGEWALD

Oddelenie glycidov a biochémie Chemického ustavu Slovenskej akadémie vied v Bratislave

V jednom zmieSanom zavode sme pri tyZdennych inventurach uz niekolko
rokov za tiCelom porovnavania prepoéditavali na ceste sa nachddzajtci biely
tovar a melasu na zdklade rendement-cukru, ako aj na zaklade necukrov.
Rendement-cukor nachadzajici sa na ceste ([1], str. 387; [2], str. 83) vypodi-
tame podla schémy, ktord bola svojho ¢asu predpisand [3], t. j. za pomoci
empirickych faktorov (Rdt/100 pol.). Necukry nachidzajuce sa na ceste po¢i-
tame z priemernych rozborov (sach. —pol.) podla schémy, ktort uverejnil jeden.
z nas [4]. Vysledky tychto dvoch spdsobov vypoltov sa navzijom lisia, st
viak z najvicsej Casti prijatelné. Na zdklade necukrov takmer vo vsetkych

Yy ,

pripadoch vypoéitavame oniefo vyssi vytazok melasy nez na zdklade empi-
rického rendementu. V kampani 1952—1953 rozdiely boli dost znaéné. Ulohou
nagej Stadie je zistit priciny tychto rozdielov. Zameriame sa pritom na vy-
pocet vytazku melasy.

I. Porovnavanie vypoétu melasy na ziklade empirického rendementu a na
ziklade necukrov

V tab. 1 (kampan 1951—1952) sti vysledky normaélneho roku: vypoéet mnoZstva me-
lasy z necukrov ddva oniefo vysSSie hodnoty neZ vypodet z empirického rendementu.
Obidve metoédy dobre vyhovuju ako medzivypoéet vyrobeného mnoZstva melasy az do
ukonéenia kampane.

Znatelne rozdielne st vysledky tych istych vypoétov pre kampari 1952—1953 (tab. 2).
Vypolet vytazku melasy z empirického rendementu déva pri prvej inventure nizke &islo,
ktoré sa priebehom kampane vyrovna ¢éislu vypoéitanému na zdklade necukrov. Vypodet
z necukrov ddva uZ pri prvej inventure znatelne vyS$si vytaZok melasy. Skok mnoZstva
melasy od 42. kampaniového dnia az do skonéenia kampane na hodnotu 4,59 9, si vysvet-
Iujeme tak, Ze v tomto ¢asovom rozpéti bola spracované velkd ¢ast namrznutej repy.

Vypoétové schémy (pre rendement-cukor a necukor nachddzajuci sa na ceste) st v kaz-
dom roku rovnaké, pricom za konStanty, pripadne odhadnuté hodnoty, ako napr. polari-
zaény cukor a rendement-cukor v rirovodoch, v ¢erpadlach a podobne, v obidvoch pri-
padoch sa dosadili rovnalké éisla.

Stupanie vytazku melasy (od 1. aZ po 6. inventuru), ktoré sa vypoéitalo na zdklade
empirického rendementu, muselo byt preto spésobené tym, Ze rendement na ceste sa na-
chédzajacich polovyrobkov bol velmi odliSny od empirického rendementu, ktory sa po-
uZil pre vypocet. Rozdiel medzi empirickym a skutoénym rendementom musel mat naj-
vacsi vplyv pri vypocte prvej inventary, pretoZe sa vtedy nachéadzalo patkrat tolko me-
lasy na ceste (na ktord sa uvedeny vypocet vztahuje), nez sa vyrobilo, resp. uskladnilo
v rezervoaroch. Priebehom kampane sa tieto dve &isla pribliZovali a pri Siestej inventure,
ked vyroba melasy bola 7,5 ndsobkom mnoZstva melasy nachddzajicej sa na ceste, boli
obidve &isla prakticky rovnaké.
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Tabulka 1
kampar 1951—1952
inventira &. 1 | 2| 3| 4|5 | 6| 7|8 Bl Wtatont
kampane
inventtra vykonan$ po pracovnom dni 12. 19. 26. 33. 40. 47. 54. 61. 71.
i)na zékl.__er_npill-':_ Rdt_ | 3,67 3,69 3,68 | 3,60 | 3,76 | 3,71 | 3,91 | 3,88
% b) na zékl. empir. Rdt 3,70 3,76/ 3,74 | 3,66 | 3,80 | 3,73 | 3,93 | 3,90
melasy S skl N 380 | 3.69 | 3.83 | 3 2 skutoténe
50 pol. c) na zékl. Ng 3,74 | 3,70/ 3,80 | 3, ,83 | 3,75 | 3,98 | 3,9 e
na repu rozdiel c—a » 0,07 | 0,01 0,12 | 0,09 | 0,07 | 0,04 | 0,07 | 0,04
rozdiel c—b 0,04 [—0,06| 0,06 | 0,03 | 0,03 | 0,02 | 0,05 | 0,02
Tabulka 2

kampati 1952—1953

inventira &. 1 2 3 4 5 6 pl‘:a}gf;gﬁzni
inventura vykonand po pracovnom dni 6. 13. 20. 217. 34. 41. 55.
q melasy na ceste : q vyrobenej melasy ] 1:0,2 1:1,2 1:24 1 3,8 1:5,4 1:17,5 1: 00
I a) na zékl. empir. Rdt ‘ 3,63 | 3,64 3,99 4,12 4,19 4,22
b) na zékl. empir. Rdt 3,71 3,74 4,06 4,16 4,22 4,23 skuto&ne
% <§) na zékl. N¢ 4,09 4,09 4,22 4,25 4,28 4,23 4,59
melasy d) na zakl. prakt. Rdt 4,07 4,09 4,21 4,25 4,29 4,23 )
50 pol. | e) predvidané mno¥stvo 4,29 4,09 4,20 4,18 4,23 4,25 4,49
N8 TePU | rozdiel c —a 0,56 0,45 | 0,23 0,13 0,09 0,01 —
rozdiel ¢ — b 0,38 0,35 0,16 0,09 0,06 0,00 g
rozdiel c — e —0,20 0,00 0,02 0,07 0,05 |—0,02 0,10

Poznédmky: a) Podla predpisu byv. U. R., t. j. povolené Statnym uradom Statistickym v Prahe podla vl. nar. & 186/1940
Sb., é. P-528/305 z 30. X. 1945. -
b) Pozri a), ale novSie vydanie.
c) Pozri [4]. i
d) Z gistoty jednotlivych medziproduktov a @ Sistotou melasy vypoéitané.
e) Pozri [11].



II. Vypoéet vytazku melasy zo zloZenia taZzkej Stavy a melasy

VytaZok melasy nestaéi poéitat len na zaklade rozborov za pomoci rovnic; vzorec sam
osebe neméze v nijakom pripade nahradit vykonanie inventury. Aviak pre kontrolné
ucely je takyto vypoéet vyhodny.

Obsah popola v taZkej Stave a v melase sa priebehom kampane stanovoval po-
merne zriedkavo, takZe sme nemali k dispozicii spolahlivé priemerné hodnoty. Z toho
dévodu sme na vypoéet vytazku melasy nemohli pouZit Ziadnu z rovnie, ktoré vychadzaju
z rendementu a ktorych podkladom je popol tazkej stavy a melasy [5, 6, 7, 8]. Preto sme
na vypocéet vytazku melasy pouZili Cistotu tazkej Stavy a melasy; su to vzorce, ktorych
podkladom st necukry.

Rovnica od Goldobenka [9] sa vztahuje na melasu o hustote 85 °Bg. Aby sme do-
stali porovnédvatelné &isla, bolo by potrebné vysledky podla vzorca prepoéitat na koncen-
traciu melasy 50 pol., ktora je u nés bezna. Claassenov diagram [10] platilen pre melasy
o gistote 60 a 63. Rovnica, ktort odvodil Sandera [8] pre vypodet vytazku melasy z Sis-
toty taZkej Stavy, je po vypoétovej stranke Specidlnym pripadom vzorca na vypocet
teoretického mnoZstva melasy [11] pre melasu o éistote 65.

Volili sme vypocet predvidaného mnoZstva melasy [11]. Dlhoroény priemerny faktor
melasy pre dotyény zavod je 1,19. Vysledky pomerne dobre suhlasia s mnoZstvami me-
lasy, ktoré boli pri inventtrach zistené z necukrov (tab. 2). Aj vytaZok melasy, vypo¢i-
tany z priemernych rozborov, na konci kampane pomerne dobre stihlasi so skutoéne vy-
robenym mnoZstvom melasy.

II1. Vypoéet vytaZku melasy za pomoci rendementu vypoéitaného z necukrov

Z predoslych uvah vysvita, Ze emp'iricky rendement sa nehodi pre kazdu repu, resp.
pre kazdu kvalitu $tavy, i ked je poéitany z velkého Statistického Giselného materidlu,
pri ktorom by sa dalo predpokladat, Ze ddva spolahlivé priemerné hodnoty. NajbliZsim
vychodiskom odstranenia nedplnosti pouZivaného vypodétu inventury bolo by stanovenie
rendementov. Je vSak spravidla dost obtazné stanovovat popol vo vSetkych produktoch,
s ktorymi treba pri inventuare poéitat. Jednotlivé stanovenia st prakticky bez vyznamu,
lebo pri vypoéte je dodlezité mat spolahlivy priemer. PovaZujeme preto za tudelnejSie
poéitat vytaZok bieleho tovaru a melasy na zdklade necukrov nachddzajucich sa na ceste.
Tak moZno najlepSie splnit poZiadavku poéitat len so spolahlivymi priemernymi éislami.
V pripade, Ze sa na jednej strane pridrZiavame beZnej poéitacej schémy, na druhej strane
viak nechceme brat do tivahy jej netuplnost, méZeme pracovat s modifikdciou vypoétu
na zéklade necukrov:

Z priemerného obsahu necukrov v melase a z obsahu necukrov v polotovaroch, ktoré
sa nachadzaju na ceste, vypo&itame prislusné rendementy, ktoré potom dosadime do
vypoétu namiesto empirickych rendementov. Biely tovar, t. j. ziskateIny cukor na ceste
vypoéitame takto na ziklade rendementu len zdanlivo, v skutoénosti ho vSak vypoéi-
tame z necukrov. Vyhodou tejto metédy je, Ze méZeme pouZivat rovnaké tlacivé, aké po-
uZivame pri vypodte na zédklade empirického rendementu.

1. Vypolet rendementu z necukrov

Pre dany 1&el nebudeme rendement definovat ako hodnotu, ktoru dostaneme, ak pét-
nésobné mnoistvo popola odpoéitame od polarizécie, ale takto:

Rendement je hodnota, ktoréd udéva, kolko dielov moZno ziskat ako biely tovar zo
100 dielov uréitého produlktu pri &istote melasy, ktora za danych pracovnych podmienok
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je dosiahnuteln4, bez ohladu na straty. Obsah popola v produkte nemusi teda byt presne
1/5 rozdielu polarizécia — rendement. Takto definovany rendement chceme na rozdiel
od ,,Jsonvenéného‘‘ rendementu (polarizdcia — 5Xx popol) nazvat ,,praktickym rende-
mentom‘‘. Tato definicia je uZ preto pripustnd, lebo vytaZok melasy nezavisi len od obsa-
hu popola v produkte, ale aj od obsahu organickych necukrov [12].

Priklad:

Hladd sa prakticky rendement a prakticky rendement/100 pol. zadinovej cukroviny
ozloZeniS = 90,0,P = 70,0,Q = 77,8. Melasa mé priemerné zloZenie S = 80,0, P = 50,0,
Q = 62,5.

Zo 100 kg cukroviny, ktord obsahuje 90—70 = 20 kg necukrov, vyrobime 20 X
X 100 : (80—50) = 66,7 kg melasy (50 pol.). Do melasy vchédza 66,7 : 2 = 33,3 kg
cukru a bieleho tovaru sa vyrobi 70—33,3 = 36,7 kg. To znamenad, Ze prakticky rende-
ment cukroviny je 36,7 % a prakticky rendement/100 pol. je 36,7 : 70 = 0,524.

Podobny je vypocet koeficienta vyroby bieleho cukru, ktory sa poéita pomocou koefi-
cienta melasotvornosti necukrov ([2], str. 152). Ak chceme zévislost praktického rende-
mentu od necukrov znédzornit graficky, je lelnejSie dosadzovat necukry v percentach
suSiny (100—Q), ¢o je obvyklé pri viéSine rovnie, ktoré sa tykaji necukrov [2], str. 147;
[8,9,11, 13, 14, 15, 16, 17, 18].

Tverdochlebov [18] zjednodusil vypodet koeficienta vyroby bieleho cukru takto:
podita koeficient z refrakcie a &istoty produktu, ako aj z priemernej Gistoty melasy.

Na vypodéet rendement-cukru z polarizaéného cukru nachéddzajiceho sa na ceste potre-
bujeme poznat koeficient vyroby bieleho cukru/100 pol. (= prakticky Rdt/100 pol.),
pricom musi byt zndma len &istota produktu a priemerné istota melasy; plati tu vztah:

, Qar. (100 — Q) -, %
R = 1— o0 —au R
priéom
P = polarizacia,
Q = Cistota, produktu

R = prakticky rendement,

R’ = prakticky Rdt/100 pol.

Q, = priemerné éistota melasy, ktora sa dosiahla za danych pra-
covnych podmienok.

Pre rychly vypodet R’ sme zostrojili nomogram. Odporiéame pouZit odéitaciu ihlu,
ako to jeden z nds opisal [19].

2. Empiricky a prakticky rendement v kampani 1951—1952 a 1952—1953

V tab. 3 porovndvame rendementy, vypolitané z &istoty jednotlivych produktov
a z priemernej Cistoty melasy, s empirickymi rendementmi, ktoré sa pri tyZdennych in-
venturach pouZili na vypoéet rendement-cukru nachddzajticeho sa na ceste.

Pri prvej inventare v kampani 1951—1952 bol priemerny empiricky rendement len
o 0,89, vySSi neZ priemerny prakticky rendement. Pri prvej inventure v kampani
1952—1953 priemerny rozdiel bol 3,0 9%,, teda Styrikrat vadsi neZz v kampani 1951—1952.
Uz z tohto vidime, Ze vypocet melasy na zéklade empirického rendementu a na zaklade
necukrov pri prvych inventturach musel v kampani 1951—1952 lepsie stihlasit neZ v kam-
pani 1952—1953.
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Tabulka 3

empiricky a prakticky rendement

‘1. inventura

1. inventura

priemer (1.—6. inventira)

1951—1952 1952—1953 1952—1953
medziprodukt - : -
R’ R’ |rozdiel| R’ R’ |rozdiel| R’ R’ rozdiel v %
emp. | prakt.| v9% | emp. | prakt.| v % | emp. | prakt. & | min. I max.
1 | repa spracovand aZ véitane
po odparku 0,90 0,894 | +0,7 || 0,90 0,890 | +1,1 || 0,90 0,892 +0,9 | +0,1 +1,2
2 | tazké Stava 0,90 0,894 | +0,7 || 0,90 0,890 | 41,1 || 0,90 0,892 +0,9 | +0,1 +1,2
3 | biely cukor (manipul.) 1,00 1,000 — 1,00 1,000 — 1,00 1,000 - e —
4 | kléry 0,98 0,976 | +0,4 | 0,98 0,963 | +1,8 || 0,98 0,966 +1,4 | +0,9 -\-2,0
5 | krystalova cukrovina 0,94 0,940 | +0,0 || 0,94 0,917 | +2,5 | 0,94 0,929 +1,2 +0,1 +2,5
6 | strednéd cukrovina vysSia 0,88 0,882 | —0,2 | 0,88 0,853 | +3,2 || 0,88 0,815 + 8,0 +3,2 +10,4
stredné cukrovina niZsia 0,75 0,747 | +0,4 | 0,75 0,728 | +3,0 || 0,75 0,733 +2,3 | —0,3 ‘ +4,9
7 | zadinové cukrovina 0,55 0,536 | +2,6 | 0,55 0,508 | +8,3 || 0,55 0,511 +7,6 | —4,2 | 4-18,0
8 | neuskladnend melasa 0,00 0,000 — 0,00 0,000 — 0,00 0,000 —_ — —
9 | rarovody, éerpadlé atd. 0,80 0,800 — 0,80 0,800 — 0,80 0,800 — — —
priemer (véZeny) 0,748 | 0,742 | +0,8 || 0,794 | 0,771 | +3,0 | 0,751 | 0,726 | +3,4 | —0,4 | 46,5
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Priemerne bol v kampani 1952—1953 empiricky rendement o 3,4 9, vyssi nez prakticky
rendement. Najvéacsie vykyvy medzi empirickym a praktickym rendementom sa ukézali
pri zadinovej cukrovine (priemerne 7,6 9%, maximélne 18,0 9, rozdielu) a pri vysSej
strednej cukrovine (priemerne 8,0 9,, maximélne 10,4 9, rozdielu). Ostatné odchylky
empirického rendementu od praktického rendementu ovplyviiuju vypodet vytazku len
celkom maélo.

3. Vypolet rendementového a melasového cukru na ceste pomocou praktického
rendementu :

Pre vypodet rendement-cukru nachddzajiceho sa na ceste na zdklade praktického
rendementu nestaéi len 9, resp. 10 udajov, ako je to pri vypo&te pomocou empirického
rendementu [3]. Do vypoétu musime pre kaZdy na ceste sa nachddzajici produkt dosadit
vZdy jeho patriény prakticky rendement, ako ukazuje schéma v tab. 4. Za pouZitia no-
mogramu nie je tento postup zdfhavy.

Tabulka 4
(Vypoétova schéma)
na ceste na ceste
R’ Al
produkt | q Pec 2 q Re pReraaiS
1 357 | — | o801 318 | Rdt ako ad 2
2 129 93,9 0,891 115 Oc¢islovanie v rubrike ,,produkt‘
sa zhoduje s o¢islovanim v tab. 3.
3 101 100 1,000 101
4 28 98,8 0,980 27
54 97,7 0,960 52
5 1130 96,4 0,937 1061
6a 438 | 90,3 | 0819 | 359
47 92,0 0,854 40
6 b 524 87,3 0,755 396
136 89,9 0,811 110
69 80,7 0,597 41
117 83,5 0,667 78
7 2778 77,4 0,508 1411
109 78,0 0,525 57
8 1 62,76 0,000 0
9 200 — | 0,800 \ 160 mnoZstvo a Rdt odhadované
dovedna | 6218 — — i 4326

Priemerny prakticky rendement/100 Pol. produktov nachidzajuci sa na ceste je
4326 : 6218 = 0,696. Melasovy cukor nachadzajuci sa na ceste je 6218 g Pc—4326 q Re =
= 1892 q Me.
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4. Vypolet vytatku melasy za pouzitia praktického rendementu v kampani
1952—1953

Pomocou praktického rendementu vypocitali sme na zédklade inventur vytaZok melasy.
Vysledky sme uviedli v tab. 2. Cisla st zhodné s vysledkami, ktoré sme dostali pod'a
schémy pre vypodet mnoZstva melasy na zéklade necukrov [4], o bolo potrebné dokézat.

IV. Prakticky rendement surového cukru

Niet pri¢iny, aby sa akost surového cukru posudzovala podla jeho &istoty, pripadne
podla praktického rendementu, pretoZe pri predaji je smerodajny konvenény rendement.
Bolo by dost netinosné stanovovat &istotu kazdého surového cukru. Preto sme pri tyz-
dennych vypoStoch vytazku pouZili zdnos surového cukru s jeho prisluSnym konvenénym
rendementom. Pre tplnost chceme vSak ukézat, Ze aj tu moZno poéitat s praktickym
rendementom:

Stanovime polarizdciu a su$inu, pripadne °Bg surového cukru (po zriedeni 1 : 1) a vy-
poditame jeho &istotu, ktoru za Géelom vypocétu praktického rendementu vztahujeme na
priemernu ¢&istotu melasy.

Tabulka 5
konvenény a prakticky rendement surového cukru
Sistota surového cukru vypocitand z polarizacie a
sacharizécie (°Bg)
sufiny roztok 1:1 ‘
areom. , refrakt. ] pyknom.
pocet rozborov 15 3
suSina % 97,16 — l - [ —
sacharizécia °Bg — 98,017 | 9813 | 97,67
polarizécia % 92,46 94,87
Sistota % 95,16 96,74 | 96,68 I 97,13
popol 1,488 1,0432
konvenény Rdt 85,02 89,65
QM = 61,3* 85,0 — — —
prakticky 62,2* — 89,6 — —
rendement -
pri Gistote 61,9 — _ 89,6 _
melasy 65,3% — — — 89,6
63,3%* 84,3 89,4 89,3 90,0
konvenény Rdt — prakt. Rdt 0,7 I 0,2 0,3 —0,4
Pozndamky:
1 popol stanoveny spéalenim
2 popol stanoveny konduktometricky
*pri Qu= 61,3, 62,2, 61,9, 65,3 je prakticky rendement rovnaky ako kon-
vencny rendement
** dlhoro¢né priemernd Gistota melasy = 63,3




Pri inventtrach sa dbé na &istotu melasy, na ktori vztahujeme aj Sistoty ostatnych
produktov. Pri v8etkych ostatnych vypoétoch pouZijeme dlhoroény priemer Eistoty
melasy prislusnej tovirne (pozri tab. 5).

V. Dosledky

Namiesto konvenéného rendementu je pre prevddzkovo-technické vypoéty vyhodnejsie
pouZit rendement prakticky. Melasa mé totiz vidy prakticky rendement nulovy, ale jej
konvenény rendement byva takmer vidy vyssi. V tovéarni, kde sme robili tieto prepoéty,
pétroény priemer konvenéného rendementu je 4 1,5.

Aby sa predisSlo zadmene, je potrebné pod pojmom rendement uréitého produktu ro-
zumiet vidy ,,konvenény rendement‘‘, zvany aj ,,popolovym¢ alebo ,,obchodnym* ren-
dementom [20, str. 259; 21, str. 102]. Tento rendement dostaneme, ak pitndsobné
mnoZstvo popola, ktory sme stanovili spalovanim, odéitame od polarizicie. Vietky ren-
dementy vypoéitané inym spdsobom mali by mat iny nézov, napr.:

»,konduktometricky rendement‘‘ (polarizédcia — 5 x popol stanoveny elektrickou vodi-
vostou),

,»empiricky rendement‘‘ (odhady na zéklade $tatistickych podkladov atd.),

»prakticky rendement‘‘ (vypoé&itany z éistoty produktu a z priemernej Sistoty melasy
prislusnej tovarne).

,»Idedlny rendement‘‘ by sme dostali, keby sme ¢éistotu produktu vztahovali na Claas-
senovu ,,idedlnu melasu*, ktord sa vSak v praxisotva da dosiahnut [20], str. 258.

Suhrn

Vypocet vytazku na zaklade inventur za pouzitia empirickych rendementov
na ceste sa nachddzajacich produktov [3] nedéva vidy uspokojivé vysledky.
Navrhuje sa preto biely tovar nachadzajtci sa na ceste a melasu poéitat z ne-
cukrov. Mozno to uskutoénit dvoma spdsobmi:

1. podla schémy, ktort svojho ¢asu jeden z nas opisal [4];

2. pomocou ,,praktického rendementu®, pricom sa dodrzi obvykle pouzi-
vany spbésob vypocétu [1, 2]. Prakticky rendement vypocitame podla rovnic:

R — 1 Qu.(100—Q)

GO0 —RQ) R =R'.P,
Q. (100 — Qu)
pri¢om
P = polarizacia,
= &ist
N — N, produktu

R = prakticky rendement,

R’ = prakticky Rdt/100 pol.

Q,,= priemern4 ¢istota melasy, ktora sa dosiahla za danych
pracovnych podmienok.

Pre rychly vypocet R’ je zhotoveny nomogram.

CHEMICKE ZVESTI IX, 9



OBCY2KJIEHME PACYETOB BBIXOJIA MEJACCHI

Ji. BAIITATKO, M. TEPTHEP, B. XETEBAJIB[
OTneneHue TIMLMUAOB M OMOXMMMM XMMMYECKOro MHcTUTyTa CloBangoil AxkameMmumn
Hayk B Bpartuciase

BbIBOABI

PacueT BhIXOZa Ha OCHOBaHMM MHBEHTAPM3aLVM NPU ITOMOLIM SMIIMPUYECKUX DeHTe-
MEHOB IIPOAYKTOB, KOTOpPbIE HaXOJATCA B 3aBoze [3], He pmaeT Bcerga yOOBJICTBOPU-
TeTBHBIX pe3yabTaroB. IIoSTOMy mnpejjiaraeTcs TOTOBBLIe BBIPAGOTKM, KOTOpble Ha-
XOAATCA B 3aBOJie M MeJjaccy, BBICYMTBIBATHL M3 HECaXapoB. OTO MOXKHO OCYLLECTBMTH
IBOUM criocobom:

1. Ha ocHOBaHMM CXeMbl, KOTOPYI0O B CBO€ BpeMsa OAMH M3 Hac y¥ke ommcana [4],

2. TIpu momolmM ,,IPAKTMYECKOro PeHAeMeHa“, mpyu YeM HeoOXOAMMO IPUAEPIKMA-
BaThbCcsad OOBLIKHOBEHHO yrorpebiseMmoro crocoba pacuera [1, 2]. IIpakTu4Yeckuit peH-
IIEMEHT BbICUMTBLIBAETCH IO (hopMyJie

Qx ./ 100 —Q/

L J— A ’
R=l=Qqmw=ay "=%F
rae
P =nonaspuzanma,
() =no6poKayecTBEHHOCTh,
R  =mnpaxTuyecknji PEHAEMEHT,

R’ =npaxTtuueckmit Rdt/100 mos.
Qs =cpenHsas 4ucrora Meyaccsl, KOTopasa Oblia
IOoJIyYyeHa IIPM CYLIECTBYIOIIMX YCJIOBUAX
paboTsl.
Ina 6wicTporo pacdyera R’ Obina pa3paboraHa HOMOTPaMMa.

IToctynuno B pemarmmio 18. III. 1955

BEWERTUNG DER AUSBEUTEBERECHNUNGEN FUR MELASSE

J. VASATKO, M. GARTNER, W. HEGEWALD

Abteilung fiir Glycide und Biochemie des Chemischen Instituts an der Slowakischen
Akademie der Wissenschaften in Bratislava

Zusammenfassung

Es wurde gezeigt, dass Ausbeuteberechnungen auf Grund von Inventuraufnahmen,
bei Annahme empirischer Rendements der am Wege befindlichen Produkte [3], nicht
immer zufriedenstellende Ergebnisse liefern. Es wird deshalb vorgeschlagen, die am
Wege befindliche Weissware und Melasse aus dem Nichtzucker zu berechnen. Dies kann
auf zweierlei Art geschehen:

1. nach dem Schema, welches der eine von uns schon frither beschrieben hat [4];

2. mit Hilfe des ,,praktischen‘‘ Rendements, wobei das eingebiirgerte Rechenschema
[1, 2; beibehalten wird. Das praktische Rendement berechnet man nach den Formeln:
Qar. (100 —Q)

R — 1 9 2 R =R’.P.
Q. (100 — Qqp)



Es bedeuten:
P = Polarisation,
Q = Reinheit,
R = praktisches Rendement,
R’ = praktisches Rendement/100 Pol.
Qy; = Melassebezugsreinheit, d. i. die durchschnittliche Melassereinheit,
welche unter den gegebenen Arbeitsbedingungen erzielt wird.

des Produktes.

Es wurde zur raschen Ermittlung von R’ ein Nomogramm entworfen.

In die Redaktion eingelangt den 18. ITI. 1955
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